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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA CIRCUNSCRICAO DO ESTADO DO
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A CORDA O N° 07/2006
(15.08.2006)

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO NO PROCESSO N°
007/2006 - PRESIDENCIA. ASSUNTO: REQUERIMENTO
VISANDO VEICULACAO DE PUBLICIDADE INSTITUCIONAL
COM FULCRO NO ART. 36, § 6° DA RESOLUCAO TSE N°
22.158/2006

Agravantes: O Estado do Piaui e Secretaria de Salde do Estado do Piaui,
ambos representados pela Procuradoria Geral do Estado

Relator: Des. José Gomes Barbosa

AGRAVO. INDEFERIMENTO DE
PEDIDO DE PUBLICIDADE
INSTITUCIONAL DAS ATIVIDADES
DESENVOLVIDAS PELA SECRETARIA
DE SAUDE DO ESTADO DO PIAUI.
AUSENCIA DE GRAVE E URGENTE
NECESSIDADE. NAO PROVIMENTO.

Para ser autorizada a publicidade é
mister que o Orgdo ou entidade demonstre
gue, naquele momento, a mesma é
imprescindivel e caso ndo sga realizada
havera prejuizo de dificil reparacéo para a
populacéo ou para o interesse publico.

Convém destacar que este Tribunal
reconhece a importancia dos trabalhos da
Secretaria de Saude do Estado do Piaui, os
quais, frisem-se, ndo estdo proibidos de
serem executados, apenas sua publicidade é
que resta vedada, no periodo de trés meses
gue antecedem o pleito eleitoral.

Vistos etc.

A C OR D A M osJuizes do Tribuna Regiona Eleitoral do
Estado do Piaui, a unanimidade, nos termos do voto do Relator e conforme
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parecer verbal do douto Procurador Regiona Eleitoral, conhecer do
presente agravo regimental, mas para negar-lhe provimento.

Sala das Sessdes do Tribunal Regiona Eletoral do Estado do Piaui,
em Teresing, 15 de agosto de 2006.

DES. JOSE GOMES BARBOSA
Presidente e Rdator

DR. CARLOS WAGNER BARBOSA GUIMARAES
Procurador Regiona Eletora
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RELATORIO

O DES JOSE GOMES BARBOSA (PRESIDENTE E
RELATOR): Senhor Procurador Regional Eleitoral, senhores Juizes,
senhores advogados aqui presentes, senhoras e senhores:

Trata-se de Agravo interposto pelo Estado do Piaui e pela Secretaria
de Saude do Estado do Piaui, em face da decisdo proferida nos autos do
processo  TRE/PI n° 007/2006 — PRESIDENCIA, que indeferiu a
solicitagdo de divulgacdo das atividades da Secretaria Estadual de Salide em
face da auséncia de grave e urgente necessidade publica.

Aduzem os agravantes que fora equivocada a decisdo ora recorrida,
particularmente, considerando a gravidade dos problemas sociais
enfrentados atuamente no Brasil, em especia no que respeita a salde
publica. Frisam que “a Secretaria de Saude do Estado do Piaui, por sua
magnitude, ndo poderia suspender suas atividades por conta do periodo
eleitoral e deixar ser ameacada a Saude Publica e um trabalho que ha
tantos anos vem se desenvolvendao’ .

Destacam a evidéncia quanto a gravidade e urgéncia do caso em
questdo, enfatizando que a conscientizacdo da populacéo no tocante aos
problemas sociais ocorre de forma duradoura e continua, ensgando um
trabalho preventivo.

Esclarecem, anda, que o Tribuna Superior Eleitord vem se
manifestado positivamente acerca de casos semelhantes, em especial quanto
a campanha contra a poliomelite e Semana Mundia de Amamentacéo.

Por fim, requerem o conhecimento e provimento do agravo para
reformar a decisio objurgada, reconhecendo a redlizagdo das atividades
pretendidas pela Secretaria Estadual de Salde, e, em caso negativo, que sga
encaminhada ao 6rgéo competente (Tribuna Pleno) para julgamento.

Mantida a decisdo vergastada, trago o agravo a julgamento.

E o reatdrio.
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VOTO

O DES. JOSE GOMES BARBOSA (PRESIDENTE E
RELATOR): Senhor Procurador Regional Eleitoral, senhores Juizes,
senhores advogados aqui presentes, senhoras e senhores:

No caso em andlise € comportavel o agravo, em face do que dispde o
art. 34, 8 6°, da Resolucao/TSE n.° 22.261/2006, verhbis:

“Art. 34 (...)

8 6° As excecOes referidas nas alineas b e ¢ do inciso VI deste
artigo seréo examinadas e reconhecidas pelo presidente do
Tribunal Superior Eleitoral quando se tratar de 6rgdo ou
entidade federal, ou pelo presidente do respectivo Tribunal
Regional Eleitoral quando se tratar de orgéo ou entidade
estadual; dessas decisdes cabera agravo para o Tribunal
pleno.”

Inicialmente, importante frisar que se trata, no caso em tela, de
autorizacéo para redizacdo de publicidade ingtitucional, expressamente
vedada nos trés meses que antecedem o pleito, conforme se depreende no
artigo 73, VI, ‘b’, daLei n.°9.504/97, verbis:

“Art. 73. S0 proibidas aos agentes publicos, servidores ou
nao, as seguintes condutas tendentes a afetar a igualdade de
oportunidade entre os candidatos nos pleitos eleitorais:

b) com excecdo da propaganda de produtos e servicos que
tenham concorréncia no mercado, autorizar publicidade institucional



TRE-PI
Fls.

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA CIRCUNSCRICAO DO ESTADO DO
PIAUI

Processo n° 07/2006 (Agravo Regimentd)

dos atos, programas, obras, servicos e campanhas dos 6rgaos publicos
federais, estaduais ou municipais, ou das respectivas entidades da
administracdo indireta, salvo em caso de grave e urgente necessidade
publica, assim reconhecida pela Justica Eleitoral.” (grifamos)

A guisa de aclaramento, importante destacar o entendimento da
Subsecretaria de Comunicagdo Indtitucional da Secretaria-Gera da
Presdéncia da Republica, através de consulta no dte
www.presidéncia.gov.br, quanto a nterpretacéo do significado de “grave e
urgente necessidade publica’, que assim dispde:

“7 - O que se entende por grave e urgente necessidade
publica?

R: A Lel ndo indica expressamente, mas depreende-se que o
orgao ou entidade deve demonstrar que a realizacdo da
publicidade, naquele momento, é imprescindivel, e que sua
nao-realizacdo pode trazer prejuizos de dificil reparacéo
para a populacdo ou para o interesse publico envolvido. Em
recente decisdo, o Ministro Presidente do TSE entendeu que a
expressdo “grave e urgente necessidade publica’ revela
hipétese de “caso de excepcional preméncia, a direcionar
para providéncias que n&o podem ser proteladas sob pena
de nefastas conseqiiénciag...). O contexto que se extrai do
preceito aponta para situacao em que a aitude demandada
mostra-se obrigatéria, imprescindivel, inevitavel, sem o que
ndo se pode passar, verdadeiramente muito importante,
absolutamente indispensavel para atingir um objetivo
essencial” . (grifamos)

Convém destacar gque, in casu, trata-se de autorizacéo para divulgacéo
das atividades proprias da Secretaria de Salde do Estado, ndo se revestindo
de gravidade, e tampouco urgéncia, considerando, especiamente, que tais
atividades ndo seréo estancadas por este Tribunal, mas tdo somente sua
divulgacéo através de bonés, panfletos, camisas, etc., durante os trés meses
que antecedem o pleito.

Assim, muito embora reconhecermos a dimensdo dos problemas
socials por gue passa 0 nNosso pais, entendemos que ndo havera qualquer
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prejuizo “de dificil reparacéo” a populacdo caso sga suspensa a publicidade
em andise.
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Com efeito, ndo foi demonstrada a imprescindibilidade que pudesse
justificar a divulgacéo, neste periodo, das atividades da referida Secretaria,
conforme materia enviado a este Tribundl.

Sob esses argumentos, VOTO pelo conhecimento e n&o provimento
do agravo.

E como voto.
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EXTRAT O DA ATA

AGRAVO REGIMENTAL OPOSTO NOS AUTOS N°07/2006 —
PRESIDENCIA. OBJETO: REQUERIMENTO  VISANDO
VEICULACAO DE PUBLICIDADE INSTITUCIONAL COM
FULCRO NO ART. 36, § 6°, DA RESOLUCAO TSE N° 22.158/2006
Agravantes. Estado do Piaui e Secretaria de Salde do Estado do Piaui,
ambos representados pela Procuradoria Geral do Estado do Piaui

Relator: Desembargador José Gomes Barbosa

Decisdo: RESOLVEU o Tribunal, a unanimidade, nos termos do voto do
Relator e conforme parecer verbal do douto Procurador Regiona Eleitoral,
conhecer do presente agravo regimental, mas para negar-lhe provimento.

Tomaram pate no julgamento o0s Excelentissmos Senhores:
Desembargadora Euldia Maria Ribeiro Gongalves Nascimento Pinheiro,
Juizes Doutores - Clodomir Sebastido Reis (Juiz Federa), Jose Alves de
Paula e Sebastido Ribeiro Martins. Presente o Procurador Regiona Eleitoral,
Doutor Carlos Wagner Barbosa Guimarades. Auséncia justificada do Doutor
Alvaro Fernando da Rocha Mota.

SESSAO DE 15.08.2006



